Ka atsaukt negodpratigu valdi?

Autore: Zane Bormane, PS ZAB “TRINITII” , partnere, zvérinata advokate

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (SIA) parvaldibas efektivitate
un dalibnieku spé&ja operativi rikoties gadijumos, kad ir zaudéta
uzticiba valdes locekliem, ir tiesiskas droSibas un
uznémeéjdarbibas stabilitates pamats. Vai SIA dalibnieki drikst
atsaukt valdes loceklus, apejot Komerclikuma (KL) noteikto
daltbnieku sapulces sasaukSanas proceduru?
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Likumi un tiesu prakse

Pienakumu godpratiga pildisana laba ticiba ir viens no

Civillikuma 1.panta pamatprincipiem. Proti, tiesiska darijuma puses
var palauties, ka otra puse pienaciga karta, laikd un apmeéra
izpildTs apsolito, ka arT puse neizmantos ligumiska vai likumiska
regul&uma trikumus negodpratigi. Sadai palavibai ir nozimiga
loma civiltiesisko un komectiesisko attiecibu stabilitate.

Pieméram, palavibas prezumpcija ir balstits viss komercsabiedribu
valdes instituts. KL 221.panta 1.dala noteikts, ka valde ir
sabiedribas izpildinstiticija, kura vada un parstav sabiedribu.

KL 224 .panta 1.dala noteikts, ka dalibnieku sapulce ar savu
lémumu ievélé un atsauc valdes loceklus.

Jau 2007.gada 5.decembra sprieduma lieta SKC-805/2007 Senats
KL 224 .panta 1.dala noteikto dalibnieku sapulcé pienemto [IEmumu
skaidro k& uzticibas balsojumu, noradot, ka valdes locekla amats
batiba ir uzticibas amats. ArT turmak Senats apstiprina dalibnieku
un valdes Tpasas attiecibas noradot, ka Sadu attiecibu
priekSnoteikums ir tieSi dalibnieku valdei pieskirtd uzticiba un nevis
cits tiesiskais pamatojums, pieméram, darba ligums, kas ir
dokuments tikai valdes pienakumu un tiesibu robezu noteikSanai.
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Ja uzticiba zaudeta

Ka rikoties dalibniekiem, ja uzticiba valdei izradijusies nepelnita,
un dalibnieki uzzina, ka valdes locekli tiesibas vadit un parstavéet
sabiedribu izmanto negodpratigi?

Kads teiktu, ka jaraksta iesniegums, ar to visdrizak domajot
iesniegumu Valsts policija Kriminalprocesa

likuma 369.panta 2.dalas 1.punkta kartiba. Tomér Sads tiesibu
aizsardzibas lidzeklis praksé var nenovérst jau esosSu vai turpmaku
mantisku kaitéjumu.

KL 210.panta noteikts, ka dalibnieku sapulces kompetencée ietilpst
valdes loceklu ievéléSana un atsaukSana. KL 224.panta 1.dala
noteikts, ka valdi ievél un atsauc dalibnieku sapulce, turpat teikts,
ka pazinojumu par dalibnieku sapulces sasaukSanu valde nostta
visiem dalibniekiem ne vélak ka divas nedélas pirms

sapulces. Savukart KL 214.panta 2.dalas 6.punkta noteikta
prasiba pazinojuma noradit dalibnieku sapulces darba kartibu.

Tadéjadi, ja dalibnieku riciba ir zinas, kas dod pamatu secinat, ka
valdes locekli pieskirtas pilnvaras izmanto pretéji sabiedribas
interesém, radot kaitéjumu sabiedribai vai tas mantai, un valde ir
zaudéjusi daltbnieku uzticibu, tad dalibnieki ir spiesti gaidit divas
nedélas, lai sasauktu dalibnieku sapulci, kura tiktu pienemts
lEmums par valdes atsaukSanu.

Tas, ka konkréta dalibnieka balsis nevarétu ietekmét apstridéta
lémuma pienemSanu, nedrikst bdt attaisnojums dalibnieka
Subjektivo tiesibu — sanemt informaciju un piedalities sabiedribas
parvaldé — aizskarumam

Sads terming var nelabvéligi ietekmét sabiedribas mantisko
stavokli, tostarp faktiski neierobezoto valdes ricibu ar lidzekliem
norékinu kontos. Turklat art kreditiestadém ir saistoSs

KL 12.panta 1.dala noteiktais — ieraksti komercreqistra ir spéka
attieciba uz treSajam personam ar izsludindsanas dienu.

KL 11.panta 2.dala noteikts, ka ierakstu uzskata par izsludinatu
nakamaja diena péc ta izdariSanas. Tas nozimé&, ka, neraugoties
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uz dalibnieku kreditiestadei sniegtajam zinam par valdes
atsaukSanu, kredttiestade var ieltkoties komercregistra.
Konstatéjot, ka valdei joprojam ir tiesibas rikoties ar sabiedribas
mantu, kreditiestade ir tiesiga neveikt turpmaku Iidzeklu
parskaitijumu kontroli.

Tadéjadi pasreizéjais KL reguléjums pirmskietami neparedz
daltbniekiem tiesibas atrak par KL 214.panta 1.dala noteikto
terminu apturét uzticibu zaudéjusas valdes ricibu ar sabiedribas
mantu.

Atkape no normas

Atkape no iepriekS minéta iesp&jama, pamatojoties uz

KL 217.panta 2.dalu, kas nosaka: ja lémums pienemts, parkapjot
lémuma pienemsSanas proceddru, uz St pamata lémums nav
apstridams, ja par ta pienemsanu nobalsojuSi visi dalibnieki. Tas
nozime, ka daltbnieku [émums ir speka pat tad, ja nav ievérota

KL 214.panta noteikta dalibnieku sapulces sasaukSanas kartiba, ja
daltbnieki:

« konstatéjusi zinas par faktiem, kas dod pamatu uzskatit, ka
valde rikojas pretéji sabiedribas interesém;

« sasaukusi dalibnieku sapulci un pienémusi Iemumu atsaukt
sabiedribai nelojalo valdi, neieverojot KL 214.panta prasibas;

« par valdes atsaukSanu lemuma nobalsojusi visi sabiedribas
daltbnieki.

TacCu minétas atkapes piemeérosSana var but apstridama, ja
negodpratigais valdes loceklis vienlaikus ir arT sabiedribas
dalibnieks.

Nav pamata uzskatit, ka dalibnieks, kurs vienlaikus ir arT valdes
loceklis un veic sabiedribas interesém pret€jas darbibas, piekristu
KL noteiktajai atkapei no procesualo prasibu ieveroSanas, jo
tadejadi Sads valdes loceklis zaudétu valdes locekla statusu un
tiktu apturétas vai partrauktas ta kaitnieciskas darbibas. Tas
nozime, ka daltbniekiem ir pienakums ievérot
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KL 214.panta prasibas par sapulces pazinojuma izsutisanas
terminu, tostarp par sapulces darba kartibu (kas nelojalas valdes
gadijuma butu valdes locek|u atsaukSana). Rezultata var rasties
vairakas problémas.

Pirmkart, ja dalibnieks, kurs vienlaikus ir nelojalais valdes loceklis,
KL 214.panta kartiba tiks informéts gan par nodomu to atsaukt,
gan par atsaukSanas terminu, tad tas var censties péc iespéjas
atrak pabeigt iesakto kaitéjumu sabiedribas mantiskajam
interesém vai uzsakt péc iespégjas vairak jaunu pasakumu
sabiedribas lidzeklu izsaimniekoSanai, pieméram, finansSu lidzeklu
parskaitijumus vai darbibas ar sabiedribas kustamo / nekustamo
mantu.

Otrkart, dalibnieks var nepiedalities sapulcé (apgalvojumi par
veselibas apsvérumiem, pazinojumi par komandéjuma
braucieniem arpus valsts), lai vélak celtu prasibu par §ada
daltbnieku Iemuma atziSanu par spéka neesosu

KL 217.panta 1.panta tvéruma.

Nelojals mazakumdalibnieks

Nelojala valdes locekla, kurs vienlaikus ir mazakumdalibnieks,
atsaukSanai no amata arpus KL noteiktas kartibas praksé ir
bijuSas vairakas pieejas. Par vienu no tam paredzéta
kriminalatbildiba péc Kriminallikuma 275.panta par dokumentu
viltoSanu. Otra pieeja saistita ar mazakumdalibnieka de

facto izstumsSanu no IEmumu pienemsanas proceduras, kas
savukart ir pamats Sada dalibnieku lemuma atcelSanai saskana ar
KL 217.pantu.

Sados gadijumos paredzéta palauSanas uz prezumpciju par
iestadei pieskirtajam tiesiskuma kontroles robezam. Janorada, ka
Uznémumu registrs (UR) neveic dokumentu padzilinatu parbaudi,
noradot, ka likumdevéjs nav delegéjis UR tiesibas parbaudtt,
kados apstaklos ir noforméti iesniegtie dokumenti. UR parbauda,
vai dokumenti ir noforméti atbilstoSi normativajiem aktiem, nevis
parbauda Sajos dokumentos atspoguloto faktu atbilstibu patiesibai.
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Tapat UR parbauda dokumentu formalo atbilstibu likuma
noteiktajam prasibam, bet nevérté Iemumu pienemsanas faktiskos
apstaklus, ka art nav tiesigs izdarit pienémumu, ka dokumentos
noraditas zinas neatbilst patiesibai, kaut art ir ieinteresétas
personas, kas ta apgalvo.

Tas nozimé, ka vairakumdalibnieki faktiski var neievérot dalibnieku
sapulcei KL izvirzitas organizatoriskas prasibas un palauties, ka
UR §ada sapulcé pienemtus Iemumus talak neparbaudis, ja tie
atbilst formalam noformésSanas prasibam. Tadéjadi izstumtais
mazakumdalibnieks / nelojalais valdes loceklis var celt prasibu

KL 217.panta 1.dalas tvéruma un saskarties ar ndkamo neformalo
pieeju valdes locekla atsaukSanai — daltbniekiem piederosa balsu
sadalijuma ietekmi. Neatkarigi no dalibnieku sapulces
sasaukSanas procesualajiem parkapumiem, mazakumdalibnieka
neesibas fakts dalibnieku sapulcé neietekmé un nevar ietekmét
dalibnieku sapulcé pienemto Iéemumu par valdes atsaukSanu.

Viedokli dalas

Nav pamata negodpratigajam dalibniekam / valdes loceklim ar
daltbnieku sapulces instrumentu pieskirt iespéju likt SkérSlus ta
atsaukSanai no valdes. Pienemot, ka sabiedribas
vairakumdalibnieki sapulcé piedalas un nobalso, tad negodpratiga
dalibnieka / valdes locekla nepiedaliSanas sapulcg, neatkarigi no
balsojuma rezultata, neietekmé balsojuma materialtiesiskas sekas.

ArT Augstakas tiesas judikatra noradits, ka tapéc vien, ka
konstatéjams dalibnieku sapulces organizatorisks parkapums,
pienemtais léemums nav atzistams par prettiesisku. Jakonstaté, vai
ar So lemumu aizskartas kadas konkrétas tiesiskas intereses, un
javerté parkapuma batiskums un pamattiesibu aizskaruma
pakape.

Senats 2024 .gada 28.novembra sprieduma lieta SKC-
994/2024 noraidija, ka KL 217.panta 1.dalas pirma teikuma
izpratné “batisks parkapums sapulces sasaukS$ana vai lemuma
pienemsana” ir ikviena dalibnieka tiesibu sanemt informaciju


https://likumi.lv/ta/id/5490-komerclikums/#p217
https://www.at.gov.lv/downloadlawfile/10748
https://www.at.gov.lv/downloadlawfile/10748
https://likumi.lv/ta/id/5490-komerclikums/#p217

KL 214 .panta noteiktaja kartiba parkapums, ka art ikviena
dalibnieka tiesibas piedalities vai balsot dalibnieku sapulcée
parkdpums. Tas, ka konkréta dalibnieka balsis, nemot véra vinam
piederoSo kapitaldalu daudzumu, nevarétu ietekmét apstridéta
lemuma pienemsSanu, nedrikst bit attaisnojums dalibnieka
subjektivo tiesibu — sanemt informéaciju un piedalities sabiedribas
parvaldé — aizskarumam.

Proti, negodpratigajam valdes loceklim / dalibniekam par sapulci ir
japazino. Aizliegts ierobezot ta tiesibas piedalities balsojuma, pat
ja izlemjams jautajums par kaitnieka talitéju atsaukSanu no valdes
un nepiecieSams operativi iejaukties sabiedribas parvaldiba, lai
novérstu kaitéjumu sabiedribai vai tas mantai. Senata ieskata
tiesibas uz informaciju prevalé par tiesibam uz efektivu parvaldibu.

Sadu Senata atzinu nav viegli pienemt.

KL 210., 214. un 217.pants kombinacija ar 224.pantu atspogulo
daltbniekiem KL pieejamos reagéSanas rikus negodpratigas
valdes gadijuma — divas nedélas vienkarsi stavét mala un
noraudzities, ka tiek izsaimniekots uznémums. Sapratigi
secinams, ka KL butu japilnveido.

Vai gaidami grozijumi?

Pateicoties Senata konstatétajiem trikumiem KL, ka art
nepiecieSamibai nodroSinat sabiedribas efektivu parvaldibu
lidzveértiga kvalitate, iespé&jams, ka grozijumi drizuma tiks
izstradati.

Problémas risinajums negodpratigas valdes gadijuma rodams
KL 210.panta, kas nosaka SIA dalibnieku kompetences

tvérumu, 214.panta 2.dalas 6.punkta, kas nosaka, ka pazinojuma
pa dalibnieku sapulces sasaukSanu norada sapulces darba
kartibu, un 276.panta 3.dalas 1.punkta, no kura aizglstams
tiesiskais pamats kapitalsabiedribu dalibniekiem / akcionariem
paredzét vienadi lielas operativas parvaldibas tiesibas. Tas
nozimé, ka arT SIA dalibniekiem varétu tikt pieskirtas KL expresis
verbis neierakstitas tiestbas dalibnieku sapulcé lemt par
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jautadjumiem, kas iepriekS nav tikusi ieklauti darba kartiba vai
pazinoti sabiedribas dalibniekiem.

Ja negodpratigais valdes loceklis ir ari sabiedribas dalibnieks,
paréjiem dalibniekiem ir tiesibas istenot operativu sabiedribas
parvaldibas principu

Proti, KL 276.panta akciju sabiedribas (AS) leméjinstitlcijai —
akcionaru sapulcei — pieskirtas tiesibas lemt par jautdjumiem, Kuri
nav ieprieks noraditi pazinojuma par sapulces sasauksSanu, taCu
SIA dalibnieku sapulcei Sada kompetence nav pieskirta. Gan AS,
gan SIA nepiecieSamibas apstaklos janodrosSina vienlidz augsta
sabiedribas parvaldes efektivitate. To iesp&jams nodrosinat tikai
tad, ja sabiedribas dalibnieku sapulce var efektivi atsaukt un iecelt
tas parraudziba esoSos padomes vai valdes loceklus.

KL 276.panta 1.dalas 1.punkta mérkis ir dot iespé&ju akcionariem
jebkura bridT tos atsaukt, ja, konstatéjot nepiecieSamibu, Sis
jautajums ir jarisina operativi. Senats 2021.gada

11.maija sprieduma lieta SKC-503/2021, konstaté&jot SIA
reguléjuma nepilnibu, pieméroja analogiju un secinaja, ka SIA
dalibnieka tiesibas piedalities sabiedribas parvalde ir
nodroSinamas ne mazak vai vismaz tada pasa lirmeni, kada

KL 276.panta 3.dalas 1.punkta tas paredzétas AS akcionaram.

Tadejadi arT SIA daltbniekiem nodroSinamas tiesibas uz operativu
sabiedribas parvaldibu un tiesibas dalibnieku sapulcé lemt par
negodpratiga valdes locekla atsaukSanu no amata pat tad, ja par
valdes locekla atsaukSanu nav pazinots. Lidz ar to, pat ja
negodpratigais valdes loceklis ir arT sabiedribas dalibnieks,
paréjiem dalibniekiem ir tiesibas Tstenot operativu sabiedribas
parvaldibas principu un dalibnieku sapulcé izskatit pazinojuma
ieprieks neieklautu jautajumu, tostarp arT par valdes locekla
atsaukSanu.

Sada riciba saskana ar Senata viedokli nav kvalificéjama ka
pamats IeEmuma atziSanai par spéka neesosu.
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