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2026.gada 18.februarT stajas spéka Satversmes tiesas likuma grozijumi, kas
paredz butiskas izmainas Satversmes tiesas procesa. Tie aptver gan
organizatoriskus, gan procesualus aspektus, kuru méerkis ir padarit Satversmes
tiesas procesu efektivaku. Vienlaikus grozijumi paaugstina prasibas visiem
iesniedzéjiem juridiski pamatot pieteikumu un paplasina tiesas ricibas iespéjas
lietas sagatavo$ana un izskati$ana. Saja publikacija aplakoti batiskakie procesa
jauninajumi.

Nepietiekams juridiskais pamatojums — atteikuma pamats
visiem iesniedzéjiem

Pirms Satversmes tiesas likuma grozijumu spéka staSanas likuma 20.panta
6.dala noteica, ka, izskatot privatpersonas konstitucionalo stdzibu, kolégija var
atteikties ierosinat lietu, ja stdziba ietvertais juridiskais pamatojums ir
acimredzami nepietiekams prasijuma apmierinasanai. Savukart attieciba uz citu

iesniedzeju pieteikumiem Sads atteikuma pamats nebija piemérojams.

Satversmes tiesas likuma jaunaja redakcija 20.panta 5.dalas 6.punkts noteic, ka
turpmak 8ads atteikuma pamats ir attiecinams ne tikai uz privatpersonu
konstitucionalajam stdzibam, bet arT uz citu subjektu, pieméram,
generalprokurora, tiesibsarga vai deputatu, iesniegtajiem pieteikumiem, ja tajos
ietvertais juridiskais pamatojums acimredzami nav pietiekams prasijuma
apmierinaSanai (pieméram, gadijumos, kad par attiecigo jautajumu jau ir
izveidojusies plasa Satversmes tiesas judikatlra, kuru pieteikuma iesniedzejs

nav némis vera).

Sadi grozijumi ir pamatoti, jo prasibai péc pietiekama juridiska pamatojuma bitu
jabat vienlidzigi piemérojamai neatkarigi no pieteikuma iesniedzéja statusa. Nav
pamatoti noteikt augstakas prasibas privatpersonam, kuru iespéjas sagatavot

konstitucionalo stdzibu var but ierobezotas, vienlaikus neattiecinot tas uz valsts

institdcijam un amatpersonam ar ieverojami lielakiem resursiem.

Privatpersonu pienakums sniegt informaciju Satversmes
tiesai
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lepriek$€jais reguléjums noteica Satversmes tiesai tiestbas, sagatavojot lietu, I0gt
informaciju no pieteikuma iesniedzéja, valsts institlcijam vai amatpersonam (ar1
no tas, kas izdevusi apstrideéto normu) un no pieaicinatas personas. Tacu tas
neparedzéja iespéju lietas sagatavoSanas stadija lugt dokumentus un zinas no

privatpersonas, kas nav pieteikuma iesniedzéja.

Nemot véra praksé vairakkart konstatéto nepiecieSamibu, Satversmes tiesas
likuma reguléjums papildinats, 22.panta 2.dalas 4.punkta pieskirot Satversmes
tiesai tiesibas pieprastt informaciju arT no privatpersonam. Sada gadijuma
privatpersonam atbilstosi likuma 22.panta 4.dala noteiktajam ir pienakums

iesniegt dokumentus un citu informaciju tiesnesa noteiktaja termina.

Izmainas procesualajos terminos un citi regulejumi

lepriek§ Satversmes tiesas likums paredzéja, ka lemumu par lietas ierosinasanu
iesniegSanas dienas, un tikai sarezgitas lietds So terminu varéja pagarinat lidz
diviem méneSiem.

Grozijumi noteic atteikties no kritérija “sarezgitas lietas”, jo praksé
nepiecieSamiba pagarinat terminu var rasties ari citu, ar pieteikuma sarezgitibu
nesaistitu apsvérumu dél. Pieméram, ja lemuma par lietas ierosinaSanu vai
atteikSanos to ierosinat pienemsanai ir nepiecieSams pieprasit papildu

informaciju, tau ménesa laika ta nav sanemta.

lepriekSé&jais reguléjums paredzéja, ka spriedums japienem 30 dienu laika péc
Satversmes tiesas sédes, un So terminu nebija iespéjams pagarinat. Dazadu

iemeslu, pieméram, lietas sarezgitibas dé|, Sis termin$ var bdt par Tsu.

Grozijumi noteic atteikties no kritérija “sarezgitas lietas”, jo praksé
nepiecieSamiba pagarinat terminu var rasties ari citu, ar
pieteikuma sareZgitibu nesaistitu apsvérumu dé/

Saskana ar grozijumiem, ja sprieduma sagatavoSanai nepiecieSams ilgaks laiks,
tagad Satversmes tiesa terminu var pagarinat vél par 30 dienam, par to pazinojot
lietas dalibniekiem. Tadéjadi maksimalais sprieduma sagatavosanas termins ir

60 dienas peéc Satversmes tiesas sédes. Vienlaikus 30 dienas joprojam ir
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termins, kura japienem spriedums, un to ir pielauts pagarinat tikai objektivu

iemeslu dél.

Lai gan pieteikuma iesniedzéju interesés ir savlaiciga sprieduma sanems$ana,
uzskatu, ka iespéja pagarinat sprieduma sagatavosSanas terminu ir nepiecieSama,
jo ta veicina rlpigaku lietas izskatiSanu un augstaku sprieduma kvalitati, tadéjadi
stiprinot pamattiesibu aizsardzibu.

Praksé apjomigas lietas Satversmes tiesa vairakkart ir saskarusies ar
nepiecieSamibu pirms tiesas sédes izlemt ar tas norisi saistitus jautajumus un
apspriest tos ar lietas dalibniekiem (pieméram, vairaku pieteikuma iesniedzeju
gadijuma — paskaidrojumu sniegSanas secibu, ilgumu u. tml.). Nemot véra So
vajadzibu, Satversmes tiesas likuma 28.panta 1.:dala tagad ievie$ iespéju
sasaukt sagatavo$anas sédi ka citos tiesas procesos, lai izlemtu ar tiesas sédes

norisi saistitus jautajumus.

Atseviskos gadijumos, izskatot lietu rakstveida procesa, var arT atklaties apstakli
un fakti, kuru dé| nepiecieSams rikot tiesas sédi ar lietas dalibnieku piedaliSanos.
Tadel Satversmes tiesas likuma 28.:pants ticis papildinats ar 4.dalu, kas

noteic: Ja, izskatot lietu rakstveida procesa, tiesa atzist par nepiecieSamu
noskaidrot lieta nozimigus apstaklus, ta lietu turpina izskatit tiesas s€dé ar lietas

dalibnieku piedalisanos.

Satversmes tiesas veérsanas EST un ECT

Grozijumi Satversmes tiesas likuma nostiprina Satversmes tiesas dialogu ar
starptautiskajam tiesam. leprieks kartibu, kada Satversmes tiesa vérSas Eiropas
Savientbas Tiesa (EST) ar prejudicialiem jautajumiem, ta noteica pati ka

neregulétu procesualu jautajumu.

Savukart pagajusa gada izskana Latvija pievienojas Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (Konvencija) 16.protokolam, ar kuru
ieviests jauns mehanisms cilvéktiestbu aizsardzibai nacionalajas tiesvedibas.
Tas lauj Satversmes tiesai un Augstakajai tiesai lugt Eiropas Cilvéktiesibu tiesai
(ECT) konsultativus atzinumus par Konvencijas un tas protokolos garantéto

tiesibu interpretaciju vai piemérosanu.

Grozijumi papildina Satversmes tiesas likumu ar 26.:pantu, kas regulé
tiesvedibas apturé$anu, ja Satversmes tiesa nolemj uzdot EST jautajumu par

Eiropas Savienibas tiesibu normas spéka esamibu vai interpretaciju vai lugt ECT
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(vai citas starptautiskas tiesas, ja tiesiskais reguléjums to paredz) konsultativu
atzinumu. P&c attieciga atzinuma vai nolémuma sanem8anas Satversmes tiesa

atjauno tiesvedibu lieta.

TiesneSa atseviSko domu publiskoSana

Satversmes tiesas tiesnesim ir tiesibas paust atseviSkas domas gan par
spriedumiem, gan par lémumiem par tiesvedibas izbeigsanu. Tomér saskana ar
likuma redakciju pirms grozijumiem, tika publicétas tikai atseviskas domas par

Satversmes tiesas spriedumiem.

ArTlemumos par tiesvedibas izbeigSanu var tikt sniegta nozimiga
Satversmes, ka ar Satversmes tiesas likuma normu interpretacija
dazados procesualos jautajumos

Savukart art lEmumos par tiesvedibas izbeigSanu var tikt sniegta nozimiga
Satversmes, ka art Satversmes tiesas likuma normu interpretacija dazados
procesualos jautajumos. Tapéc, lemjot par tiesvedibas izbeigSanu, tiesnesSu
balsojums var atSkirties gan jautajuma, vai lieta batu izbeidzama vai izskatama
péc butibas (taisams spriedums), gan art attieciba uz lemuma ietverto
pamatojumu. L1dz ar to arT tiesvedibas izbeigSanas gadijumos lietas dalibniekiem
un sabiedribai ir batiski zinat ta tiesneSa argumentus, kur$ nepiekrit tiesnesSu

vairakuma viedoklim un ir izvélgjies paust atseviskas domas.

Tadeé| grozijumi paredz iespéju sniegt atseviskas domas ari par IEmumiem
attieciba uz tiesvedibas izbeigSanu, un gadijumos, kad tiesnesis $adas
atseviSkas domas ir izvéléjies sniegt, tas tiek publicétas (29.panta 5.dala

un 33.panta 1.dala). Vienlaikus precizéts, ka atsevisko domu sniegSana ir
tiesneSa tiesibas, nevis pienakums, tadéjadi respektéjot tiesneSa neatkaribu

(29.panta 4. dala un 30.panta 6.dala).

Noraidijums Satversmes tiesas tiesnesim

Pirms grozijumiem Satversmes tiesas likuma 25.panta 5.dala paredzéja, ka
Satversmes tiesas tiesneSiem nevar pieteikt noraidijumu. Tomér §T norma
pastavéja tikai formali, jo Satversmes 92.panta pirmaja teikuma noteiktas tiesibas
uz taisnigu tiesu ir nepiecieSams nodros$inat arT Satversmes tiesas procesa un

personam ir jabut iespéjai pieteikt noraidijumu arT Satversmes tiesas tiesnesim.
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Tadel prakseé Satversmes tiesa lema par tiesnesim pieteikto noraidijumu. Nemot
véra minéto, Satversmes tiesas likuma 25.panta 5.dala, kas noteica aizliegumu

pieteikt tiesnesim noraidijumu, tika izslégta no Satversmes tiesas likuma.

Pareja uz e-lietu un secinajumi

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.:pantu, kas stasies spéka 2026.gada
sagatavoti, augSupieladéeti un glabati ar lietu saistitie dokumenti. Detalizétu
kartibu, kada Satversmes tiesa kartos lietvedibu tiesu informativaja sistema, ka
art Satversmes tiesas un procesa dalibnieku sazinas kartibu noteiks Satversmes
tiesas reglaments. Savukart tiesu informativaja sistéma par Satversmes tiesas

procesu minimalo ieklaujamas informacijas apjomu noteiks Ministru kabinets.

Grozijumi Satversmes tiesas likuma kopuma ir vérsti uz procesa modernizé$anu,
efektivitates un kvalitates uzlaboSanu. Tie uzlabo procesualos risindjumus, tiesas
sprieSanas caurskatamibu, vienlaikus paaugstinot prasibas pieteikumu

juridiskajam pamatojumam un paplasinot tiesas pilnvaras lietas sagatavosana.
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