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Situacija ar dabas aizsardzibas nebeidzamajam prasibam

Cerams, beidzot Evikas Silinas vadita valdiba ar savu lemumu ir
pielikusi punktu spekulacijam par to, cik daudz teritoriju tiek
nodotas dabas aizsardzibai. Proti, 10% stingra aizsardziba, 20%
multifunkcionalai izmantoSanai un 70% produktivi zinatniski
saimnieciski izmantojami. Vienlaikus Saja joma ir bijusi
“parsteigumi”, pieméram, atbildiga valsts iestade “netisam”
publiskoja sarakstu ar potenciali aizsargajamam teritorijam, kaut
art prasibas to publicét nebija un nav. Tapat aizsargajamo
kategorija ir ieliktas jaunas teritorijas, lai ieprieks par
aizsargajamam noteikto teritoriju inventarizacija nav veikta. Nav ko
brintties, ka daba “nem” savu un konkrétas vietas sargajamas
sugas iznikusas, jo citas tas vienkarsi izspiedusas — tam vairs nav
dzivoSanai atbilstoSas vides.

Kopuma Latvijas valdiba art vairs tik loti ka iepriekS&ja neuzstaj uz
kldras nozares slégSanu péc vairakiem gadiem; zala gaisma
kldras ieguvei un lauksaimnieciba izmantojamo substratu
razoSanai gan Tsti nav dota, kaut art bez Siem substratiem aktuali ir
jautajumi par darzenu un koku stadu audzéSanu. Kopuma
jasecina, ka ir témas, kuras valdibu un konkrétus ministrus var pat
uzslavét, un ir arT tadas, kuras slavét nav par ko. Bet pastav buatiski
jautajumi par to, kapéc kads ta rikojas.

Jautajumi, kuros “neredz” pozitivo

Var ironizét, taCu Nacionalaja attistibas plana 2021.-2027. gadam
ir ieklauts lauku putnu un meza putnu indekss, lai art pavasaros
tas noteikti palielinas, bet rudenos samazinas, jo gajputnu
migracija ir realitate nevis izdoma. Vislielaka putnu koncentracija
(tatad indekss) ir novérota Rigas Centraltirgus apkaimé un Getlinu
atkritumu poligona apkaimé... Vai tas nozimé&, ka tas ir cilvékiem
vislabakas dzives vietas? Ja ja, Skiet, to vislabak spé&j novertét



Centraltirgus tuvuma esosas patversmes iemitnieki. Un kads ir
putnu indekss Ukrainas regionos, kuros notiek aktiva karadarbiba?

Vel Saja valsts attistibas planoSanas dokumenta ir rakstits, ka
Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju platibas Tpatsvars (% no LV
kopplatibas) ir 18,2%. Daudz vai maz? Teju katrs piektais hektars
zemes no Latvijas valsts teritorijas ir ipaSi aizsargajama dabas
teritorija! Protams, paraugoties, kas notiek citas ES dalibvalstis,
pieméram, Vacija, skiet, ka pie mums viss ir pietiekami labi.

Pieméram, pérn Vacijas automobilu rlpniecibas nozare zaudéja
ap 50 000 darbavietu. Bosch Stutgartes regiona plano samazinat
22 000 darbavietu. Krize ir juitama gan ikdiena, gan politika.
Stutgarté arvien vairak cilvéku meklé darbu, to var uzskatit par
jaunu, bet loti nepatikamu fenomenu $aja Vacijas region3, jo
federala zeme ir atkariga no automobilu ripniecibas ne tikai darba
vietu, bet art nodoklu ienémumu zina. Tirdzniecibas nodok|u
ienémumi Stutgarté pagajusaja gada samazinajas gandriz par
50% — lidz 750 miljoniem eiro. lenakumu krituma dél automobilu
razotaji Mercedes un Porsche nodoklos samakséja daudz
mazakas summas neka iepriekS. Netalu esoSaja Rastaté nodoklu
ienémumi Mercedes problému dé|l samazinajas pat par divam
treSdalam.

Un atkal skarbs piemérs ir par ES Dabas atjaunoSanas regulu un
taja ietverto, kam T1sti nav sakara ar to, kada ir reala situacija
Latvija, kas ir viena no zalakajam valstim Eiropas Savieniba.
Nezinu, ko un ka daritu Latvijas partneri “vecaja Eiropa” — Vacija,
Francija, Italija —, ja viniem realitaté batu jaatjauno situacija daba,
kada ta bija pirms daudziem desmitiem gadu. Vai Ziemelvalstim un
Baltijas valstim, ka ar1 Polijai, bUs jaiznes smaga nasta ne tikai par
sevi, bet arT Rietumeiropas valstu vieta? Ta nevajadzétu bat, bet
ierakstits, ka dzivotnu stavoklis jaatgriez tada veidola, kada tas
bijis pirms 70 gadiem. Sada pozicija ir izvértéta Eiropas ekspertu
ITmenT, bet Latvijas pozicija par Sis regulas projektu bija — ka to
izpildit — tddéjadi no saimnieciskas aprites tiks iznemtas loti lielas
zemes platibas — vairaki desmiti tikstoSu hektaru. Ktdras
augsném paredzéta hidrologiska reZima atjauno$ana, kas Latvijas
meliorétas zemes noliek atpakal 70 gadu tala pagatné, kas ir
pretéjs process melioracijai. Bet, nemot véra Latvijas klimatisko
situaciju, kur nokriSnu apjoms parsniedz iztvaikoSanas apmeérus,
tas nozimétu Latvijas parpurvoSanu, kur nav vietas cilvékam.



Ko faktiski veélas panakt dabas aizsardzibas varda?

Latvija turpinas depopulacija. Interesanti, bet vai, iedzivotaju
skaitam sarukot, visa veida dzivnieku skaits pieaug? Un ka lai
saprot dazu labu individu grupu agresivo retoriku par to, ka “dabai
Latvija klGst sliktak™? Varbit logika ir pretéja — jo vairak lapsu,
vilku, 1ac€u, apsu, jenotu, bebru, jo sliktak Latvija dzivojosajiem
cilvékiem? Tomeér, ja jau So dzivnieku skaits pieaug, logiski, ka to
savairoSanas iemesils ir labvéliga vide, atbilstoSa baribas baze un
armT mazaks iedzivotaju skaits. Jautajums tikai — pie kada So
dzivnieku, jo 1pasi vilku, lacu, skaita ekofanatiska sabiedribas dala,
kura parsvara dzivo pilsétvidé un dzivniekus uztver gluzi ka
zoodarza iemitniekus, bus gatavi izprast, ka to daudzumam ir jabat
atbilstoSam baribas bazei, vienlaikus neradot draudus cilvéku
veselibai, dzivibai un arT saimniekoSanai. Teiktais nenozimé
dzivnieku vardarbigu iznicinaSanu, bet gan sapratigu, ekonomiski
pamatotu un apkartéjai videi draudzigu populaciju.

Pérna gada decembirT tieslietu ministre parakstija Eiropas
Padomes Konvenciju par vides kriminaltiesisko aizsardzibu,
apliecinot Latvijas apnemsanos stiprinat cinu pret noziedzigiem
nodarijumiem, kas versti pret vidi, un veicinat vienotu Eiropas
pieeju vides noziegumu izmekléSana un sodisana. Konvencija
paredz, ka valstim smagakie nodarijumi pret vidi janosaka ka
kriminali sodami, nodroSinot efektivus sodus gan fiziskam, gan
juridiskam personam. Viss jau butu labi, taCu Saja téma ir daudz
nokluséta, jo kriminalatbildiba attiekSoties uz batisku (nav zinams,
ka to meéris, kas to noteiks) piesarnojumu, neatlautu atkritumu
parvadasanu (cik — kilogramu vai 20 tonnas?) un
apsaimnieko$anu, aizsargajamo teritoriju bojasanu (ja v€jS nogazis
visu aizsargajamo mezaudzi, vai kriminalatbildiba bas attiecigas
teritorijas TpaSniekam?), savvalas augu un dzivnieku sugu
aizsardzibas parkapumiem (kadiem?) un citiem kaitéjumiem.
Svarigi zinat, kuram tad bas (ir) tiesibas uz vides kriminaltiesisko
aizstavibu, parstavibu? Ekoaktivistiem, tieslietu ministram,
generalprokuroram vai jebkuram cilvékam, kuram taja bridr Skiet,
ka videi tiek nodarits smags kaitéjums? No vienas puses ta ir
lieliska iespé&ja jaunam darba un Stata vietam izmekléSanas
struktdras, bet no otras — tam nav jégas un pozitivas ietekmes uz
valsts budzeta ienakumiem, tieSi preté&ji — papildu izdevumi.



Nakotne. Ko gaidit?

Visiem jacen$as sashiegt nepiecieSamo rezultatu. Meza nozarei
un Latvijas valstij ir nepiecieSami zinatniski pamatoti, saimnieciski
izdevigi un sabiedribai vajadzigi IEmumi. Nesen Latvija viesojas
Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacijas (OECD)
misijas eksperti, kuru meérkis ir iegut padzilinatu informaciju par
Latvijas meZa nozari un ar to saistitajam nozarem. leguto
informéaciju OECD eksperti izmantos plasa zinojuma izstradei par
meZa nozares ieguldijumu lauku attistiba. Ceru, OECD zinojums
varétu kadai dalai sabiedribas atvért acis uz nozares devumu
Latvijas tautsaimnieciba, valsts budzeta un attistibas iesp&jam,
potencialu un ieguvumiem Latvija dzivojoSajiem, vienlaikus
nonemot no publiskas retorikas frazi “visi mezi izcirsti”, kaut ik pa
bridim izskan zinas par cilvékiem, kas apmaldijuSies meza un
dazadu pléséju skaita pieaugumu. Jasaprot, ka ilgtermina ikviena
cilvéka labklajiba ir atkariga nevis no ta, cik Sodien saskaitisim
realus vai fiktivus biotopus vai cik daudz masu mezu parskaitisim
aizsargajamos mezos, bet gan no ta, cik spéciga bus
tautsaimnieciba Latvija, jo tikai no tas ir atkarigs naudas (nodoklu)
pienesums valsts budzeta, tas ir avots visai valstij (sabiedribai)
nozimigu un nepiecieSamu pakalpojumu finansésanai.

Tris svarigi skaitli — Latvijas valsts budzZeta izdevumi 2025. gada —
aptuveni 19,5 miljardi eiro, kopé&jie ienémumi — tikai 17,8 miljardi
eiro, no kuriem nodoklu ienémumi — teju 14,4 miljardi eiro.
Secinajums — Latvija bez Eiropas strukttrfondu naudas un valsts
parada palielinasanas iztikt nespéj jau paslaik; vislabakais
risinajums ir labvéliga un prognozéjama tautsaimniecibas vide,
Ipasi zemes nozarém — mezsaimniecibai, lauksaimniecibai, kidras
ieguvei, komplekta ar efektivu, realu birokratijas samazinasanu. Ja
Sis scenarijs nepiepildisies, nebls cita risingdjuma ka nodok|u

likmju pacelSana vai jaunu ievieSana kopa ar sabiedribai svarigo
pakalpojumu pieejamibas un kvalitates kritumu.

Vai nodoklu paaugstinaSana ka Igaunija ir labakais
risinajums?

Loti apSaubami! TieSi tapéc loti svariga ir lielaka izpratne [Emumu
pienémé&ju vidd par zemes nozaru potencialu un ta iesp&jam ne
tikai pabarot Latvija dzivojoSos, bet arf nodroSinat ar darba vietam
un nodokliem valsts kasé. Jaatgadina, ka pérn kokrGpnieki
piedavaja palielinat meza nozares izlaidi 3-5 gadu perioda, kapinot



ikgadejo koksnes izstradi valsts mezos par aptuveni 2 milj. m® (jeb
~15% no vidéja apjoma pedéjos 5 gados), tas raditu pozitivu
ietekmi uz budzetu — aptuveni 200-300 milj. eiro katru gadu (tieSie
un netieSie nodokli + palielinats dividenzu apjoms no valsts mezu
apsaimniekoSanas). 3 - 5 gadu perioda tas butu aptuveni 1
miljards eiro jeb simboliski “drosibas miljards” no meza nozares.
Tas jau butu politisks Iemums, kura batiba — vai Latvija esam
gatavi izmantot tos aktivus, kas ir sabiedribas riciba.



