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Kamēr Eiropa tiecas pēc stingra regulējuma, Ziemeļamerika 

svārstās starp inovācijām un fosilo degvielu, bet Āzija balansē 

starp izdzīvošanu un strauju industrializāciju, savukārt Āfrika cieš 

no piesārņojuma un pārvaldības problēmām. 

Eiropa ir visu šo regulējumu un "Zaļā darījuma" līdere 

Pamatviedoklis Eiropas politikā ir tāds, ka klimata pārmaiņas ir 
eksistenciāls drauds, kas jārisina tūlīt, pat upurējot daļu īstermiņa 
ekonomiskās izaugsmes. Eiropa fokusējas uz stingriem tiesību 
aktiem, oglekļa nodokļu ieviešanu un pilnīga atteikšanās no 
iekšdedzes dzinējiem. Savukārt Ziemeļamerika ir tehnoloģiju un 
tirgus cīņas lauks. 
Amerikāņi uzskata, ka klimata problēmas jārisina ar kapitālisma un 
inovāciju palīdzību, nevis ar aizliegumiem. Te ir milzīgas subsīdijas 
zaļajām tehnoloģijām, kā piemēram, ASV,  kur vienlaikus saglabā 
spēcīgu naftas un gāzes lobiju. 
Āzijā vērojama ekonomiskā izaugsme pret klimata realitāti. Šeit 
uzskata, ka attīstītajām rietumvalstīm, kas vēsturiski piesārņojušas 
visvairāk, ir jāuzņemas finansiālā atbildība. Ķīna un Indija investē 
rekordlielus līdzekļus saules un vēja enerģijā, taču paralēli turpina 
būvēt ogļu elektrostacijas, lai nodrošinātu rūpniecības izaugsmi. 

Galvenās pretrunas 

Reģionu starpā pastāv vairākas dziļas domstarpības. Eiropa un 
ASV pieprasa Āzijai samazināt emisijas tūlīt. Āzija atbild, ka 
Rietumi savu bagātību uzbūvēja uz oglekļa rēķina un tagad liedz 
citiem šādu pašu attīstību. Eiropas ieviestie oglekļa robežnodokļi 
Āzijā un ASV tiek uztverti kā slēpts tirdzniecības karš un 
mēģinājums sodīt ārvalstu ražotāju. Eiropas iekšienē konfliktē, 
piemēram, Vācija un Francija, un arī globāli nav vienotas 
izpratnes, vai atomenerģija ir "zaļa" alternatīva vai bīstams risks. 



Politiskajā un sabiedriskajā telpā bieži parādās paradoksāli un pat 
kuriozi jautājumi - "Ja govis rada metānu, vai mums būtu jāsoda 
lauksaimnieki vai jāpāriet uz laboratorijā audzētu gaļu, ko neviens 
nevēlas ēst?" – šī ir bieža tēma Eiropas un ASV lauku reģionos. Ir 
arī tādi jautājumi kā - "Kāpēc mums jāpērk elektroauto, lai glābtu 
dabu, ja to akumulatoru ražošanai Āfrikā un Āzijā tiek izmantots 
bērnu darbs un dedzinātas ogles?" un "Ja globālā sasilšana kausē 
Arktikas ledus, vai mums vajadzētu priecāties par jauniem, īsākiem 
kuģošanas ceļiem un naftas atradnēm?"  

Prognozes līdz 2030.–2050. gadam 

Iespējams, ka Eiropa sasniegs augstus ekoloģiskos standartus, 
taču riskē zaudēt rūpniecisko konkurētspēju. ASV un Ķīna 
dominēs zaļo tehnoloģiju - akumulatoru, saules paneļu - ražošanā. 
Radīsies klimata migrācija un konflikti. Dienvidāzijas un Āfrikas 
reģioni kļūs pārāk karsti vai applūdīs. Tas izraisīs milzīgus 
migrācijas viļņus uz Eiropu un Ziemeļameriku, radot jaunas 
ģeopolitiskas krīzes. 
Tā kā globālo emisiju samazināšana kavējas, fokuss no "klimata 
pārmaiņu apturēšanas" pārvietosies uz dārgu infrastruktūras 
pielāgošanu - dambji, sausuma izturīga lauksaimniecība, masīvas 
gaisa kondicionēšanas sistēmas. 
Klimata politika nav tikai zinātne. Tā ir nežēlīga cīņa par globālo 
varu, naudu un resursiem, kurā tiek izmantoti dubultie standarti, 
manipulācijas un ekonomiskais spiediens. Un, nedrīkst aizmirst, 
ģeopolitiku – karu dēļ, kas šobrīd notiek pasaulē, emisijas 
sasniedz fantastiskus apmērus… 

Skandāli un faktu slēpšana 

Sabiedrības uzticību klimata politikai regulāri iedragā lieli skandāli, 
kas liecina par datu pielāgošanu politiskajiem mērķiem. Spilgts 
piemērs ir t.s. "Klimatgeita". Pirms Kopenhāgenas klimata samita 
hakeri nopludināja Austrumanglijas Universitātes Klimata izpētes 
nodaļas e-pastus. Tie atklāja, ka vadošie zinātnieki apsprieda, kā 
"paslēpt temperatūras kritumu" un nepieļaut kritiski noskaņotu 
pētnieku darbu publicēšanu. Cits piemērs - IPCC kļūdas 
ziņojumos. Starpvaldību klimata pārmaiņu paneļa – IPCC - 
ziņojumos tika iekļauts kļūdains apgalvojums, ka Himalaju ledāji 
pilnībā izkusīs līdz 2035. gadam. Izrādījās, ka šis "fakts" bija 



balstīts uz spekulatīvu interviju žurnālā, nevis zinātnisku pētījumu. 
Tādi pseidopētijumi, kas, faktiski, ir fakenews ir simtiem…Un, 
protams, mums labi zināmā "Zaļmazgāšana" jeb Greenwashing, 
kad lielās korporācijas un valstis slēpj patiesos emisiju datus. 
Piemēram, oglekļa kvotu tirgū daudzi "mežu stādīšanas" projekti 
eksistē tikai uz papīra, kamēr reālais piesārņojums turpinās. 

Zinātnieku atšķirīgā attieksme un šķelšanās 

Medijos bieži skan tēze par "97% zinātnieku konsensusu", taču 
realitātē zinātnieku vidū pastāv dziļas domstarpības. Daļa ir t.s. 
“katastrofisti”, kas uzskata, ka pasaule ir uz neatgriezeniska 
sabrukuma sliekšņa. Viņi pieprasa tūlītēju ekonomikas apturēšanu 
un fosilā kurināmā aizliegšanu, pat ja tas izraisa globālu badu un 
enerģētisko krīzi. Ir arī t.s. “luksisti”, kas atzīst sasilšanu, bet 
uzskata, ka ekonomiskā izaugsme un tehnoloģijas, piemēram, 
atmosfēras attīrīšana, kodolsintēze, atrisinās problēmu labāk nekā 
aizliegumi. Viņi norāda, ka bagātas sabiedrības daudz vieglāk 
pielāgojas dabas katastrofām. 

Vairāki tūkstoši zinātnieku, tostarp Nobela prēmijas laureāti, ir 
parakstījuši Pasaules klimata deklarāciju, kurā apgalvo, ka "klimata 
ārkārtas situācijas nav". Viņi uzsver, ka Zemes klimats vienmēr ir 
mainījies dabisku ciklu, tādu kā Saules aktivitātes un vulkānu 
ietekmē un uzskata, ka CO2 loma ir pārspīlēta. 

Zinātnieki, kuri iestājas pret "pasaules gala" retoriku, ne vienmēr 
noliedz sasilšanu, bet gan vēršas pret politizēto histēriju. Klimata 
reālisti norāda, ka Zemes vēsturē ir bijuši periodi, kad temperatūra 
un CO2 līmenis bija ievērojami augstāks nekā šodien, piemēram, 
Eocēna termālais maksimums, un dzīvība plauka. Klimats nav 
statisks. Biologi uzsver, ka paaugstināts CO2 līmenis veicina 
planētas augu fotosintēzi. Tas palielina lauksaimniecības ražību un 
palīdz pabarot visu cilvēci. Nobela prēmijas laureāts ekonomikā 
Viljams Nordhauss un citi analītiķi ir pierādījuši, ka mērena 
pielāgošanās ekonomiski ir simtiem reižu izdevīgāka nekā 
mēģinājumi pilnībā apturēt CO2 emisijas, kas sagrautu globālo 
labklājību. 

Eiropas "Zaļā darījuma" neloģismi 



Eiropas Savienības ambīcijas bieži saskaras ar skaudru realitāti, 
radot ekonomiskus absurdus. Prasības samazināt minerālmēslus 
un likvidēt lopu ganāmpulkus izraisīja vērienīgus traktoru protestus 
visā Eiropā. Rezultātā Eiropa samazina savu pārtikas ražošanu un 
importē to no Dienvidamerikas, kur pārtikas dēļ tiek izcirsti 
Amazones lietus meži. Eiropas bilance uz papīra uzlabojas, bet 
globālais piesārņojums pieaug.  

Eiropas Savienība vēlas pilnībā aizliegt jaunu iekšdedzes dzinēju 
auto tirdzniecību. Tomēr elektroauto ražošanai nepieciešamie 
materiāli tiek iegūti un apstrādāti ārpus Eiropas ar videi ļoti 
kaitīgām metodēm. Turklāt, ja elektroauto uzlādē ar elektrību, kas 
ražota no oglēm kā Vācijā vai Polijā, zaļais efekts pazūd. Savukārt, 
koksnes dedzināšana Eiropā pavisam loģiski tiek uzskatīta par 
atjaunojamo enerģiju, jo meži tiek atjaunoti. Tomēr, Eiropas 
elektrostacijas dedzina arī tās koksnes granulas, kas bieži vien tiek 
vestas pāri okeānam no ASV, radot milzīgas CO2 emisijas 
transportēšanas laikā. 

Kūdras absurds Eiropas dārzkopībā 

Kūdras aizliegšana vai tās izmantošanas drastiska ierobežošana 
Eiropas "Zaļā darījuma" ietvaros ir spilgts piemērs tam, kā ierēdņu 
lēmumi ignorē praktisko agronomiju. Profesionālajā dārzniecībā un 
stādu audzēšanā kūdru pilnībā aizvietot nav iespējams. Tādi 
alternatīvie materiāli kā kokosa šķiedra, komposts vai koksnes 
šķiedra nespēj nodrošināt kūdrai piemītošo sterilitāti, ideālo ūdens 
ietilpību un ph līmeņa stabilitāti. 

Bez kūdras substrātiem nav iespējams masveidā un kvalitatīvi 
izaudzēt dārzeņu un koku stādus. Šis aizliegums tieši dārdzinās 
pārtiku un apdraudēs mežu atjaunošanu. 
Tā kā Eiropā kūdras ieguve tiek ierobežota, audzētāji sāk importēt 
kokosa šķiedru no Āzijas. Rezultātā materiāls tiek vests pāri 
puspasaulei ar dīzeļdzinēju darbināmos kuģos, radot milzīgu 
globālo "oglekļa pēdu", lai tikai Eiropas statistika uz papīra 
izskatītos tīra un klimatkorekta. 
 
Klimata politikā pastāv milzīga plaisa starp teoriju un praksi - no 
vienas puses, Eiropa mēģina sevi ierobežot ar likumiem, kamēr, 
piemēram, Kanāda aizsargā savu biznesu, bet, no otras puses, 



Ķīna izmanto klimata retoriku, lai pakļautu veselu kontinentu 
savām ekonomiskajām interesēm. 

"Zaļā darījuma" žņaugi pret Kanādas pragmatismu 

Kūdra ir unikāls resurss, ko Rietumeiropas dārzkopība un pārtikas 
drošība patērē milzīgos apjomos. Baltijas valstis, īpaši Latvija, un 
Kanāda ir pasaules līderes šajā nozarē, taču to pieejas 
regulējumam ir krasi atšķirīgas. Baltijas valstis ir kļuvušas par 
Eiropas birokrātijas ķīlniecēm. 

Latvija ilgstoši ir bijusi pasaules līdere pēc eksportētā kūdras 
apjoma un aptuveni 95% iegūtās kūdras tiek eksportēti, 
galvenokārt uz Nīderlandi un Vāciju stādu audzēšanai. Baltijas 
kūdra burtiski baro Eiropas siltumnīcas. Eiropas Savienības "Zaļais 
darījums" kūdras ieguvi definē kā augsta riska CO2 emisiju avotu. 
Latvijas klimata bilancē purvu nosusināšana un kūdras ieguve 
uzrāda milzīgu emisiju procentu. Kā mēs zinām, ir jūtams 
nesakarīgā loģikā balstīts spiediens slēgt kūdras nozari. Brisele 
pieprasa purvu applūdināšanu jeb atjaunošanu. Mēs nonākam 
absurdā situācijā - Latvijā ir jāiznīcina pelnoša, stratēģiski svarīga 
eksporta nozare. Tikmēr Rietumeiropas valstis, piemēram, 
Nīderlande, turpina pelnīt, importējot un pārstrādājot šo kūdru gala 
produktos.  

Kanādas pieeja – saimniecisks pragmatisms 

Kanādai pieder aptuveni 25% no pasaules purvu oglekļa 
krājumiem. Atšķirībā no Eiropas, Kanādas valdība necenšas 
steidzami aizliegt kūdras ieguvi, jo tā nodrošina tūkstošiem 
darbavietu un apgādā visu ASV dārzkopības tirgu. Kanādieši 
izmanto t.s. "ilgtspējas" sertifikātus kā aizsegu. Kanādas Kūdras 
asociācija – CSPMA - ir izstrādājusi stingras "pēcrehabilitācijas" un 
Veriflora sertifikācijas programmas. Kanādieši norāda, ka kūdras 
ieguvei tiek izmantoti mazāk nekā 0,03% no visiem valsts purviem. 
Kanāda veiksmīgi izmanto argumentu, ka kūdra tiek iegūta 
"atbildīgi", tādējādi pasargājot nozari no radikāliem aizliegumiem 
un turpinot dominēt Ziemeļamerikas tirgū.  
 

 



Iedzīvotāju skaits un klimatneitralitāte 

Vissmagākais un ētiskā ziņā bīstamākais klimata debašu 
jautājums skar cilvēces skaitlisko sastāvu. Cilvēks pats par sevi ir 
CO2 un metāna avots, kas elpo, lieto pārtiku un rada atkritumus. 
Vairāki radikāli klimata pētnieki atklāti norāda, ka sasniegt pilnīgu 
klimatneitralitāti pie pašreizējā planētas iedzīvotāju skaita - virs 8 
miljardiem - ir matemātiski neiespējami, ja vien sabiedrība 
neatgriežas pirmatnējā līmenī. 

Pastāv reāla "Oglekļa pēdas" nevienlīdzība. Viens Rietumvalstu 
iedzīvotājs patērē tikpat resursu, cik desmitiem cilvēku 
nabadzīgākajās Āfrikas vai Āzijas valstīs. Tomēr tieši Āfrikā un 
Āzijā iedzīvotāju skaits aug visstraujāk. Ja šie miljardi cilvēku 
sasniegs Rietumu dzīves līmeni, planētas ekosistēma to nespēs 
izturēt. 
Piedevām parādās klaji antihumāna retorika. Klimata aktīvistu vidū 
rodas idejas par "brīvprātīgu bezbērnību" dabas vārdā. Dažas 
radikālas teorijas, piemēram, "neo-maltusiānisms", saredz cilvēku 
kā "vīrusu", kas iznīcina planētu. Tas rada bīstamu ideoloģisko 
augsni autoritārai dzimstības kontrolei vai humānās palīdzības 
ierobežošanai trūcīgajiem reģioniem. 
Klimata politikas, resursu deficīta un demogrāfijas krustpunkts 
atsedz dziļas sistēmiskas kļūdas, kurās teorētiskie ideāli pilnībā 
nonāk pretrunā ar fizikas, dabas un globālās ģeopolitikas 
likumiem. 

"Zaļā koloniālisma" ietekme Āfrikā 

No klimata skatpunkta Ķīnas darbība Āfrikā ir izcils dubulto 
standartu piemērs. Kamēr Eiropa un ASV piedāvā Āfrikai "zaļos 
grantus" ar stingriem nosacījumiem par demokrātiju un ekoloģiju, 
Ķīna ierodas ar skaidru naudu, tehniku un pragmatiskām 
interesēm. Ķīna Āfrikā būvē ceļus, dzelzceļus un spēkstacijas. 
Daudzi no šiem projektiem ir saistīti ar akmeņogļu un naftas 
infrastruktūru. Ķīna faktiski eksportē savu “oglekļa pēdu” uz Āfriku 
– uzbūvētās rūpnīcas piesārņo Āfrikas gaisu, bet saražotie labumi 
- metāli, koksne - nonāk Ķīnā. Tiek lēsts, ka milzīgs procents no 
Āfrikas tropisko mežu koksnes tiek neoficiāli vai oficiāli eksportēts 
uz Ķīnu. Mežu izciršana - šajā gadījumā šāds termins ir vietā, jo 
Āfrikā izstrādātās mežu platības netiek pienācīgi atjaunotas - 



Kongo baseinā grauj vienu no pasaulē lielākajiem dabiskajiem 
CO2 piesaistītājiem.  

Lai nodrošinātu Eiropas un ASV vēlmi pēc elektroauto, ir 
nepieciešams kobalts un litijs. Ķīna kontrolē lielāko daļu šo 
izrakteņu ražotņu Āfrikā, piemēram, Kongo Demokrātiskajā 
Republikā. Šī ieguve tiek veikta bez jebkādiem vides vai darba 
drošības standartiem, izmantojot bērnu darbu un indīgas ķīmiskas 
vielas, kas neatgriezeniski piesārņo vietējo dabu un ūdeņus. 

Āfrikas valstu nespēja kontrolēt un prognozēt attīstību 

Lielā daļā Āfrikas valstu nav funkcionējošu vides ministriju vai 
kontroles dienestu. Pat ja likumi pastāv, vietējās elites un militārie 
grupējumi tos ignorē, saņemot kukuļus no ārvalstu korporācijām. 
Ķīna un dažas citas valstis piešķir aizdevumus infrastruktūrai, 
kurus nabadzīgās valstis nespēj atdot. Kad iestājas defolts, Ķīna 
pārņem savā īpašumā stratēģiskos objektus - ostas, raktuves - 
iegūstot pilnīgu kontroli pār teritoriju un tās dabas resursiem. 
Jebkuri ANO vai starptautiskie klimata modeļi, kas plāno "zaļo 
pāreju" Āfrikā līdz 2050. gadam, sabrūk pret realitāti. Valstīs ar 
augstu politisko nestabilitāti un militāriem konfliktiem, piemēram, 
Mali, Sudānā, Somālijā, ilgtermiņa vides plānošana nav iespējama. 
Primārais uzdevums tur ir fiziska izdzīvošana un militārā kontrole, 
nevis oglekļa kvotu uzskaite. 

Iedzīvotāju skaits, atkritumi un citas problēmas 

Globālās klimatneitralitātes lielākais strupceļš ir demogrāfiskā 
asimetrija un nespēja pārvaldīt strauji augošos reģionus. 

Rietumu pasaulē iedzīvotāju skaits stagnē vai krīt, taču patēriņš un 
saražoto atkritumu apjoms uz vienu cilvēku joprojām ir milzīgs. 
Tehnoloģiskie atkritumi, tostarp nolietotie saules paneļi un 
elektroauto akumulatori, kuru pārstrāde ir dārga un sarežģīta, rada 
jaunu vides katastrofu, kas bieži vien tiek vienkārši eksportēta uz 
trešajām pasaules valstīm. Tiek lēsts, kā Āfrikas iedzīvotāju skaits 
līdz 2050. gadam dubultosies. Nevienai Eiropas regulai nav 
nozīmes, ja Āfrikā nāks klāt miljards jaunu patērētāju, kuri pamatoti 
vēlēsies elektrību, transportu un pārtikā patērēt gaļas produktus. 
Lielā daļā Āfrikas valstu, piemēram, Kongo DR, Somālijā, Nigērijas 



ziemeļos, Sudānā un citur centrālās valdības nekontrolē savu 
teritoriju korupcijas, cilšu karu un islāmistu grupējumu dēļ. Tur nav 
iespējams ieviest nekādus vides standartus. 

Jebkuras globālās klimata prognozes un "Net Zero" plāni ir 
bezjēdzīgi, jo tie balstās uz pieņēmumu, ka visas pasaules valstis 
sadarbosies. Realitātē nabadzīgākie reģioni cīnās par tīru 
izdzīvošanu šodien un dedzinās jebko - ogles, naftu, mežus, lai 
tikai izdzīvotu un nodrošinātu kaut vai nebūtisku ekonomisko 
izaugsmi, ignorējot jebkādas Rietumu prasības. 

 

 

 

 


