Ziedojums vai ienakums no saimnieciskas darbibas?
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Satura veidotajs sanemtos ziedojumus no saviem skatitajiem
ieskaita platformas konta, un platforma reizi ménesi vai sasniedzot
konkrétu summu to izmaksa satura veidotajam, ieturot komisiju.
Valsts ienémumu dienests (VID) sniedzis skaidrojumu, ka Sadas
summas vairs netiek uzskatitas par ziedojumiem, jo VID neesot
iespéjams identificét ziedotajus. Ziedojums tas batu tikai tada
gadijuma, ja tiktu maksats tieSi satura veidotajam. Vai Sadi tiek
nemta véra darijuma ekonomiska batiba? Kada ir tiesu prakse,
klasificgjot satura veidotaja ienémumus?

Analizéjot aprakstito situaciju, butu jaatbild uz diviem pakartotiem
jautajumiem:

« Vvai straumétaja tieSraides ir uzskatamas par fiziskas
personas saimniecisko darbtbu?

« vai sanemtie ienakumi ir uzskatami par ziedojumiem vai par
ienakumu no saimnieciskas darbibas?

Likuma normas

Likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” (likums par

IIN) 11.panta 1.'dala nosaka, ka par fiziskas personas
saimniecisko darbibu ir uzskatama jebkura darbiba, kas vérsta uz
prec¢u razoSanu, darbu izpildi, tirdzniecibu un pakalpojumu
snieg$anu par atlidzibu. ST norma jaskata kopsakara

ar 11.panta 1.%dalu, proti, fiziskas personas darbiba kvalificéjama
k& saimnieciska darbiba, ja ta atbilst vienam no Siem Kritérijiem:

« darijjumi ar regularitati un sistematiskumu (tris un vairak
darijumi gada vai pieci un vairak darijumi trijos gados);
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« fenémumi no darijuma parsniedz 14 229 eiro taksacijas
gada, iznemot iendkumus no personiga ipasuma
atsavindSanas;

. darbibas ekonomiska batiba vai personas ipasuma esoSo
lietu apjoms norada uz sistematisku darbibu ar mérki gat
atlidzibu.

No citétajam tiestbu normam izdarams secinajums, ka jebkura
fiziskas personas darbiba par atlidzibu var bit uzskatama par
saimniecisko darbibu. Tapat likums nosaka konkrétus kritérijus,
kurus konstatéjot, fiziskas personas darbiba tiks kvalificéta ka
saimnieciska darbiba.

Vai saimnieciska darbiba?

Atbilstosi aktualajai tiesu praksei nodoklu lietas, izpildoties
noteiktdm pazimém, videospélu spéléSanas tieSraizu veidoSana un
straumésana var tikt atzita par saimniecisko darbibu, kuras
rezultata gatie ienakumi ir apliekami ar nodokli.

Senats 2016.gada 2.marta sprieduma lieta SKA-80/2016 atzinis,
ka saimniecisko darbibu raksturo vairakas pazimes:

« regularitate (sistematiskums);
« apjoms un atlidziba;
. ekonomiska batiba.

ArT Senata 2024 .gada 26.julija sprieduma lieta SKA-82/2024, kura
vértéta situacija, kad persona aicinaja skatitajus veikt
maksajumus, izmantojot Streamlabs.com platformu, ir sniegtas
vairdkas atzinas par pazimém, kas atzist straumésanu par
saimniecisko darbibu. Senats atzina, ka iepriek§ minétais
neparprotami norada uz tieSu nodomu gut ienakumus. Persona
izmanto optimalu metodi maksgjumu sanemsanai, un tas liecina
par saimniecisko darbibu. Vienlaikus izstradata sistéma skatitaju
maksajumu sanemsanai ir mérktiecigi vérsta uz pelnas gusanu,
par ko cita starpa liecina apstaklis, ka no 2018.gada aprila
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skatitaju veiktie maksajumi ir vienigais personas ienakumu
gusSanas avots.

Personas darbibas ekonomiska batiba un spéja piesaistit skatitaju
maksajumus veido sistematiskumu, par ko liecina maksajumu
regularitate un apjoms, neatkarigi no dazadajiem maksatajiem.
Regulars straumésanas grafiks un ievérojams tieSraizu apjoms
neapSaubami liecina par profesionalu pieeju personas darbibas,
nevis vienkarsi briva laika izklaidi.

Tapat no sprieduma izriet: lai gan sakotnégji varétu skist, ka
brivpratigie maksajumi ir veikti ka davinajumi par iegutu labumu,
tomeér ir janem véra maksajumu mérkis — novértét sniegto izklaides
pakalpojumu un nodroSinat ST pakalpojuma sniegSanu arT turpmak.

Pamatojot iepriekS minéto, Senats ir atsaucies uz Eiropas
Savienibas Tiesas (EST) 2018.gada 22.novembra spriedumu lieta
C-295/17, ka pakalpojums tiek sniegts par atlidzibu, ja pastav tieSa
saikne starp sniegto pakalpojumu un sanemto samaksu. EST
sprieduma minéto ir vertéjusi un pamatoti atzinusi, ka stridus
maksajumi ir neparprotami saistiti ar personas nodarbosanos —
videospélu spéléSanas tieSraizu veidoSanu un to straumésanu.
Savukart tas, ka pastav tieSs céelonisks sakars starp sniegto
pakalpojumu un sanemto samaksu, |lauj secinat, ka persona
shiedz pakalpojumu par atlidzibu.

Konkrétaja gadijuma videospélu tieSraizu strauméSana un video
veidoSana ir uzskatama par saimniecisko darbibu, jo par to liecina
Sadas pazimes:

. tieSa saikne starp personas veiktajam darbibam un skatitaju
veiktajiem maksajumiem l|auj secinat, ka videospélu
spéléSanas tieSraizu veidotajs sniedz pakalpojumu par
atlidzibu;

. patstaviga un regulara satura veidoSana un straumésana
virtualaja vidé apvienojuma ar atlidzibas sanemsanu norada
uz neparprotamu nodomu gut ienakumus;
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« personas profesionala pieeja no skatitajiem sanemto
maksajumu parvaldiba un optimizacija, izmantojot
Streamlabs.com piedavatos produktus;

« persona, kura ir izveidojusi strukturétu sistému ka pienemt
skatitaju veiktos maksajumus, censas gut atlidzibu, nevis
sanemt davingjumus Civillikuma (CL) 1912.panta izpratnée.

Lidz ar to nav Saubu, ka personas sanemtie maksajumi no
skatitajiem ir uzskatami par tadiem ienakumiem, kas guti
saimnieciskas darbibas rezultata.

Atbildot uz pirmo jautadjumu, vai straumétaja tieSraides ir
uzskatamas par fiziskas personas saimniecisko darbibu, var
noradit tikai to, ka nav iesp&jams sniegt viennozimigu atbildi.
AtbilstoSi pastavosajai judikattrai nodoklu lietas sistematiskums,
regularitate, apjoms, ekonomiska batiba un atlidziba ir faktu
novértéSanas jautdjums, kas katra lieta ir javerté atseviski
atbilstosi lietas apstakliem.

Vai ziedojums?

Atbildot uz otro jautajumu, vai sanemtie ienakumi ir uzskatami par
ziedojumiem vai par ienakumu no saimnieciskas darbibas,
noradams, ka atbilde uz So jautajumu ir pakartota atbildei uz pirmo
jautajumu, proti, tas bus atkarigs no katras konkrétas lietas
apstakliem.

Ka jau ieprieks tika minéts, janem véra skatitaju veikto maksajumu
meérkis — novertét izklaides pakalpojumu un nodrosSinat ta
sniegSanu art turpmak.

Tapat janem véra, ka atbilstosi likuma par

lIN 9.panta 1.dalas 35.punkta b) apakSpunktam davanas no
fiziskam personam nav apliekamas ar nodokli [idz 1425 eiro
taksacijas gada laika, ja davinatajs ir fiziska persona un to ar
sanémeéju nesaista lauliba vai radnieciba [idz treSajai pakapei CL
izpratné. Konkrétaja lieta maksajumi netika atziti par davinajumu /
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ziedojumu, bet ja tos atzitu, tad neapliekama dala atbilstoSi St
briza normativajam regul&jumam butu tikai 1425 eiro taksacijas
gada laika.

Vai izklaides pakalpojums?

Abstrahégjoties no ieprieks izklastitas situacijas, spriedums lieta
SKA-82/2024 ietver atsauci uz Vacijas finansu tiesas 2022.gada
4.marta spriedumu lieta 1 K 2812/19 U hdziga gadijuma, kura
vértéts, vai “Twitch” satura veidotaja sanemtie brivpratigie
maksajumi no skatitajiem ir apliekami ar pievienotas vertibas
nodokli (PVN). Vacijas tiesa atzinusi, ka videospélu satura
straumésana ir skatitajiem sniegts izklaides pakalpojums. Saja
lieta par butisku apstakli atzits tas, ka starp satura veidotaja
darbibam un skatitaju brivpratigi veiktajiem maksajumiem pastav
tieSa saikne — skatitaji apmeklé tiesSi konkrétas personas kanalu ar
meérki izklaidéties. Tadéjadi kanals kalpo ka satura veidotaja
uznémuma virtuala telpa, kuras vins piedava savus izklaides
pakalpojumus. Tiesa atzina, ka vértéjot, vai maksajumi ir apliekami
ar nodokli, nav nozimes tam, ka tie veikti brivpratigi un ka to
apmeérs ir atkarigs no skatitaju ieskatiem. Saturu bez maksas
patéré tikai tie, kuri Sadu maksajumu izvélas neveikt.

No iepriek§ minétas atzinas izriet, ka videospélu satura
straumésSana ir skatitajiem sniegts izklaides pakalpojums un ir
apliekams ar PVN. Sobrid $ada attiecigo iestazu vai tiesas pieeja
Latvija nav novérota, bet nakotné pastav iesp€ja, ka jebkada
satura straumésanas pakalpojumi noteiktos apstaklos varétu tikt
noteikti par izklaides pakalpojumiem un attiecigi tiem varétu tikt
piemérots PVN, atzistot tos ka veiktus saimnieciskas darbibas
letvaros.
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